BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
UREDZARAZMATRANIE ZALBI KAHIIEJIAPUJA 3A PABMATPABE XAJIBHU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-2390-10/21
Mostar: 14.10.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, postupajudi po Zalbi ponuditelja Almy
d.0.0. Zenica izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave
nafte i naftnih derivata broj: IN-611-5 od 09.08.2021. godine, ugovornog tijela KIKP Park d.o.o.
Sarajevo, na temelju ¢lanka 93. stavak (7), ¢lanka 104. i ¢lanka 111. stavak (1) tocka c) Zakona o
javnim nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14) na sjednici Vijeéa III, odrZanoj dana
14.10.2021. godine donio je

RIJESENJE

1. Odbija se Zalba ponuditelja Almy d.0.0. Zenica izjavljenoj na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave nafte i naftnih derivata broj: JN-611-5
od 09.08.2021. godine, ugovornog tijela KJKP Park d.o.o. Sarajevo, kao neutemeljena.

2. Odbija se zahtjev Zzalitelja za povrat naknade uplaene na ime pokretanja Zalbenog
postupka u iznosu od 3.500,00 KM.

ObrazloZenje

Ugovorno tijelo KJKP Park d.o.o0. Sarajevo (u daljnjem tekstu: ugovorno tijelo) je donijelo Odluku
o0 izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave nafte i naftnih derivata broj: JN-611-
5 od 09.08.2021. godine za koju je Obavijest o0 nabavi broj: 410-1-1-231-3-54/21 od 09.07.2021.
godine objavljena na Portalu javnih nabava.

Na navedenu Odluku, ponuditelj Almy d.o.o0. Zenica (u daljnjem tekstu: Zalitelj) izjavio je Zalbu,
koju je ugovoro tijelo u skladu sa ¢lankom 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama,
proslijedilo ovom tijelu kod kojeg je zaprimljena dana 30.08.2021. godine. Navedena Zalba je
kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana 13.09.2021. godine.
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Zalitelj u albi navodi da je dana 09.8.2021.godine, zaprimio odluku o odabiru najpovoljnijeg
ponudaca broj JN-611-6 od 09.08.2021.godine , pa je samim tim Zalba blagovremena, na predmetnu
odluku ulaZzemo u skladu sa élanom 100 stav 1 i 2 Zakona o javnim nabavkama, te ulaze navedenu
Zalbu i to iz sljededih razloga:

-zbog povrede odredbi Zakona o javnim nabavkama

-pogresne primjene materijalnog prava

-pogresnog i nepotpunog utvrdenog ¢injeniénog stanja

1. Prilikom uvida u ponudu ponudaca “PETROL BH OIL COMPANY” d.o.0. Sarajevo, utvrdili
smo da navedeni ponudac nije dostavio bilanse za 2018.godine kako dokaz ekonomske i finansijske
sposobnosti, naime od ponudaca je traZzeno da kao dokaz ekonosmke i finansisjke sposobnosti
dostave bilanse za posljednje tri godine, navedeni ponuda¢ je dostavio bilanse za 2019 i 2020.
godinu dok za 2018.godinu nije dostavljeno, te je ponudu trebalo odbaciti kao neurednu i
neprihvatljivu, isto tako navedeni ponuda¢ nije dostavio izjavu o ukupnom prometu niti pokriée za
osiguranje od odgovornosti za realizaciju predmetnog ugovora.

Navedeni ponuda¢ nije dostavio izjavu o roku isporuke iako je traZeno tenmderskom
dokumentacijom da se ista dostavi u sklopu ponude, a navedeni ponudag to nije u¢inio.

Nadalje ponuda¢ “PETROL BH OIL” COMPANY d.o.o. Sarajevo isto tako je popunio nacrt
ugovora, iako je od ponudada trazeno da se nacrt ugovora samo potpise bez popunjavanja ostalih
elemenata ugovora.

Ponuda¢ “HOLDINA” d.o.o. Sarajevo nije dostavio bilanse za posljednje tri godine, naime
navedeni ponuda¢ dostavio je bilanse za 2019 i 2020.godinu dok za bilanse za 2018.godinu nije
dostavljen iako je traZeno od ponudae da se dostave i bilansi za 2018.godinu, §to navedeni
ponudag nije udinio.

Nadalje aktuelni izvod iz sudskog registra koji je dostavljen od navedenog ponudaéa, nije
dostavljen u kompletu, naime dostavljen je aktuelni izvod na kom nedostaju stranice 40 i 41, $to
znadi da isti nekompletan, te je ponudu navedenog ponudada trebalo odbaciti kao neurednu I
neprihvatljivu.

Navedeni ponuda¢ nije popunio prilog 1 i prilog 2 uz ponudu iako je isti trebao biti popunjen, a
navedeni ponuda¢ to nije uéinio.

“GREEN OIL"” d.o.0. Sarajevo nije popunio prilog 1 i prilog 2 uz ponudu.
Trazimo od ugovornog organa da na$u Zalbu usvoji, ukoliko ugovorni organ smatra da je
predmetna Zalba neosnovana, trazimo da se ista proslijedi nadleznom uredu za razmatranje Zalbi

uz povrta naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

Ugovorno tijelo u izjasnjenju na Zalbu navodi da u cjelosti osporava Zalbu ponudac¢a ALMY
d.o.0. Zenica, broj P-2821 zaprimljenu 23.08.2021 godine na Odluku o dodjeli okvirnog sporazuma
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ponudacu HIFA PETROL d.o.o. Sarajevo za nabavku nafte i naftnih derivata-goriva proveden po
otvorenom postupku 410-1-1-231-3-54/21 objavljenom dana: 09.07.2021 godine i predlaze Uredu
za razmatranje Zalbe da istu odbije kao neosnovanu.

Zalba nije osnovana.

Zalitelj navodi da se Zalba ulaze zbog ,povrede odredaba ZJNBIH“, pogre$ne primjene
materijalnog prava i pogre$nog i nepotpunog utvrdenog &injeni¢nog stanja pa navodi:

Da su, prilikom uvida u ponudu ponuda¢a PETROL BH OIL COMPANY d.o.0. Saraajevo utvrdili:
-Da ponuda¢ nije dostavio bilans stanja i uspjeha za 2018 godinu

-Da ponuda¢ nije dostavio izjavu o roku isporuke iako je trazeno u TD

-Da je ponudac ispunio nacrt ugovora ali ne kako je trazeno u TD

Da su, prilikom uvida u ponudu ponuda¢a HOLDINA d.o.0. Sarajevo utvrdili:

-Da ponudac¢ nije dostavio bilans stanja i uspjeha za 2018 godinu

-Da ponudag nije dostavio u trazenom aktuelnom sudskom registru stranice od 41-42 $to znaci da
isti nije kompletan

-Da ponuda¢ nije popunio prilog 1 i 2

Da su, prilikom uvida u ponudu ponuda¢a GREEN OIL d.o.0. Sarajevo utvrdili:

-Da ponuda¢ nije popunio prilog 1 i 2.

Ugovorni organ je stava da ni jedan od gore navedenih navoda Zalitelja iz Zalbe nisu opravdani i
da nemaju nikakvog zakonskog osnova.

Naime, Ugovorni organ je, a nakon provedene e-aukcije u kojoj su uéestvovali svi ponudaci koji
su predali svoje ponude i koji su, od strane Komisije ocjenjeni kao kvalifikovani i prihvatljivi,
donio Odluku o dodjeli okvirnog sporazuma ponudacu HIFA PETROL d.o.0. Sarajevo, nakon Cega
je od dva ponudada stigao zahtjev za uvid u ponude i to : ALMY d.o.0. Zenica i HIFA-OIL DOO
TESANJ .

Kada je u pitanju ponuda¢ PETROL BH OIL COMPANY d.o.o0. Sarajevo i navodnih propusta u
njihovoj ponudi, po navodima Zalitelja, Ugovorni organ navodi da:

-Nije ni traZio u svojoj TD bilans stanja i uspjeha za 2018 nego za 2019 i 2020 godinu koje je
predmetni ponuda¢ dostavio,

-Ponudag je dostavio izjavu o prihvatanju roka plaéanja u kojoj je trebalo stajati i rok isporuke, ali
je zato uredno potpisao Nacrt okvirnog sporazuma u kojem se nedvosmisleno nalazi i rok isporuke,
te je i ovaj uslov ispunjen i za Ugovomi organ je sasvim dovoljan dokaz o prihvatanju trazenih
rokova isporuke,

-Ponuda¢ PETROL BH OIL COMPANY d.o.0. Sarajevo je dostavio svoju cijenu iz Zapisnika o
otvaranju ponuda u samom Nacrtu okvirnog sporazuma iako u TD nije traZeno da se popunjavaju
cijene u Nacrtu a ni u Prilozima, ali i ne predstavlja nikakvu smetnju ni propust u samom postupku

Kada je u pitanju ponuda¢ HOLDINA d.o.0. Sarajevo i navodnih propusta u njihovoj ponudi, po
navodima Zalitelja, Ugovorni organ navodi da:

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 3



-Nije ni traZio u svojoj TD bilans stanja i uspjeha za 2018 nego za 2019 i 2020 godinu koje je
predmetni ponuda¢ dostavio,

-Nije ni traZio aktualni sudski registar sa svim prilozima, tako da ni ovaj tehni¢ke prirode
nedostatak stranica 41,42 ne predstavlja propust koji bi bio ocjenjen da uti¢e na samu ponudu,

-U TD nije ni traZeno da se popunjavaju cijene u Nacrtu a ni u Prilozima

Kada je u pitanju ponudaé GREEN OIL d.o.0. Sarajevo i navodnih propusta u njihovoj ponudi, po
navodima Zalitelja, Ugovorni organ navodi da:
-U TD nije ni traZeno da se popunjavaju cijene u Nacrtu a ni u Prilozima

Ovo tijelo prije nego §to se upustilo u meritorno odludivanje je u skladu s &lankom 109.
Zakona o javnim nabavama, utvrdilo da je Zalba pravovremena, dopustena i izjavljena od ovlaitene
osobe.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe utvrdivalo ispunjenost uvjeta u smislu
odredbe ¢lanka 105. i ¢lanka 108. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, te utvrdilo da su ispunjeni
uvjeti za postupanje po istoj na nacin kako definiraju odredbe navedenih &lanaka Zakona.

Zalba je neutemeljena

Postupajuci po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi na temelju
pregleda dostavljenog materijala, te je izvrSena analiza svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode, izja3njenje ugovornog tijela i propisani zakonski
postupak.

Pobijajuéi predmetnu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, Zalitelj najprije osporava
prihvatljivost ponude ponuditelja Petrol BH Oil Company d.0.0. Sarajevo, navodeéi sljedece
razloge neprihvatljivosti iste:

Ponuditelj nije dostavio bilanse za 2018. godine kao dokaz ekonomske i financijske sposobnosti, s
obzirom da je dostavio bilanse za 2019 i 2020. godinu dok za 2018. godinu iste nije dostavio, te je
ponudu trebalo odbaciti kao neprihvatljivu.

Uvidom u to¢ku 7.3. predmetne tenderske dokumentacije utvrdeno je da ugovorno tijelo postavlja
sljedeéi zahtjev:
Ocjena ekonomskog i finansijskog stanja dobavljaca ée se izvrsiti na osnovu sljedeée izjave i
dokumenata:

- Bilansa stanja i uspjeha za 2019. i 2020.god.,

- Izjave po ¢lanu 47. Zakona o javnim nabavkama,

- Potvrda centralne banke o solventnosti.
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Uvidom u ponudu osporavanog ponuditelja Petrol BH Oil Company d.o.0. utvrdeno je da je
ponuditelj u svrhu ispunjavanja uvjeta iz to¢ke 7.3. TD priloZio bilanse stanja i uspjeha za 2019. i
2020. godinu, te se slijedom navedenog konstatira da je na navedeni nagin postupio sukladno
zahtjevu ugovornog tijela iz TD, te se predmetni navod Zalitelja odbija kao neutemeljen.
Ponuditelj Petrol BH Oil Company d.o.0. nije dostavio Izjavu o ukupnom prometu niti pokriée za
osiguranje od odgovomnosti za realizaciju predmetnog ugovora.

Predmetni navodi Zalitelja se odbijaju kao neutemeljeni, kako ovo tijelo cijeni da Zalitelj sukladno
¢lanku 102. stavak (3) ZJN-a nije dokazao ili uéinio vjerojatnim da su ponuditelji u predmetnom
postupku nabave, temeljem predmetne tenderske dokumentacije, izrigito bili duZni u svojim
ponudama dostaviti (posebnu) izjavu o ukupnom prometu i pokrice za osiguranje od odgovornosti
za realizaciju predmetnog ugovora, na nadin koji je naveden od strane Zalitelja u razmatranom
Zalbenom navodu, te da s tim u vezi ponuda ponudtielja Petrol BiH Oil Company d.o.o. nije
dostavljena sukladno odredbama &lanka 57. stavak (1) ZJN-a, koje propisuju da se u postupku
javne nabave ponuditelj pridrZava zahtjeva i uvjeta iz tenderske dokumentacije.

Ponuditelj Petrol BH Oil Company d.o.o. nije dostavio Izjavu o roku isporuke iako je tenderskom
dokumentacijom zahtijevano da se ista dostavi u sklopu ponude.
Uvidom u tendersku dokumentaciju predmetnog postupka nabave utvrdeno je sljedece:
- Tocka 8.2. Sadrzaj ponude ne sadrZi bilo koje napomene vezane za dostavljanje Izjave o
roku isporuke od strane ponuditelja,
- Tenderska dokumentacija u dijelu Aneksi navodi: Aneks 9. Izjava o prihvacanju rokova
isporuke i placanja (ponudaé sam izraduje ovu izjavu)
- Clan 4. Nacrt ugovora sadrZi sljedece: Prodavac se obavezuje isporugiti Robu iz &lana 3.
ovog ugovora u obimu preciziranom pojedina¢nom narudzbom kupca u roku od 1 (jednog)
dana po prijemu narudZbenice od strane kupca.

Uvidom u ponudu ponuditelja Petrol BH Oil Company d.o.0. utvrdeno je da je isti dostavio Izjavu
o rokovima i na¢inu placanja koja ne sadrZi napomene vezane za rok isporuke, pri éemu je takoder
utvrdeno da je navedeni ponuditelj u ponudi dostavio potpisan i ovjeren Nacrt ugovora.

Slijedom navedenog, navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen, s obzirom da je prema ocjeni ovoga
tijela, ponuditelj potpisivanjem Nacrta ugovora (koji u &lanku 4. obvezuje Prodavca da isporudi
robu u roku od jednog dana po prijemu narudZbenice od strane kupca) prihvatio uvjete vezane za
rok isporuke od strane ugovomog tijela pri &emu je dostavio i Izjavu o rokovima i na¢inu plaéanja,
te se s tim u vezi smatra da se nedostatak navodenja to&nog roka isporuke traZene robe u predmetnoj
Izjavi ponuditelja, ne moZe smatrati nedostatkom zbog kojeg bi ista (kao i ponuda u cijelosti)
trebala biti ocijenjena neprihvatljivom u predmetnom postupku nabave, kako je na temelju
potpisanog Nacrta ugovora ponuditelj nesporno prihvatio uvjete vezane za rok isporuke traZene
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robe, koji je navedenim dokumentom izri¢ito odreden od strane ugovornog tijela, $to znaci da isti
ponuditelji nisu mogli mijenjati u svojim ponudama.

Ponuditelj Petrol BH Oil Company d.o.0. je popunio Nacrt ugovora, iako je od ponuditelja trazeno
da se isti samo potpise, bez popunjavanja ostalih elemenata ugovora.

Navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen, kako popunjavanje (bitnih elemenata) Nacrta ugovora
priloZenih u ponudama ponuditelja kao sudionika postupaka javnih nabava, ne moze predstavljati
razlog za neprihvaédanje istih, imajuéi u vidu sam pojam i prirodu kupoprodajnog ugovora ureden
vaZeim obvezno-pravnim propisima.

U nastavku Zalbe Zalitelj osporava prihvatljivost ponude ponuditelja Holdina d.o.o. Sarajevo iz
sljedeceih razloga:

Ponuditelj nije dostavio bilanse za posljednje tri godine, kako je dostavio bilanse za 2019 i 2020.
godinu dok za bilanse za 2018. godinu nije dostavljen iako je traZzeno da se dostave i bilansi za
2018.godinu, $to navedeni ponuda¢ nije ucinio.

Predmetni navod Zalitelja ovo tijelo odbija kao neutemeljen, s obzirom da je TD zahtijevano
dostavljanje bilansa stanja i uspjeha za 2019. i 2020. godinu (ne i za 2018), a da je uvidom u ponudu
ponuditelja utvrdeno da je isti dostavio spome dokumente za 2019. i 2020. godinu.

Ponuditelj Holdina d.o.o. nije dostavio uredan aktuelni izvod iz sudskog registra, jer isti nije
dostavljen u kompletu, kako nedostaju stranice 40 i 41, §to znadi da je ponudu navedenog
ponuditelja trebalo odbaciti kao neprihvatljivu.

Navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen s obzirom da ovo tijelo cijeni da nedostatak spornih
stranica navedenog dokumenta, u konkretnom sluéaju, ne predstavlja razlog za neprihvacanje istog,
kako je rije¢ o dokumentu od ukupno 44. stranice, iz kojega je vidljivo da je ponuditelj Holdina
d.o.o. Sarajevo nesporno upisan u Registar gospodarskih subjekata koji se vodi kod Opéinskog
suda u Sarajevu, da navedeni dokument sadrZi dio: Lica ovlastena za zastupanje subjekta upisa
kao i da je isti ovjeren pecatom nadleZnog tijela, te se iz sadrzaja navedenog dokumenta moZze
nesumnjivo utvrditi da istim ponuditelj dokazuje sposobnost obavljanja profesionalne djelatnosti,
traZene predmetnom tenderskom dokumentacijom.

Ponuditelj Holdina d.o.o0. nije popunio Prilog 1. i Prilog 2. uz ponudu iako je isti trebao biti
popunjen.

Uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdeno je da ista u dijelu Prilog 1. sadrZi obrazac Isporuka
naftnih derivata-goriva u kome su navedene stavke roba koje se traze nabavom, dok se Prilog 2.
TD odnosi na na¢in/formulu eventualne izmjene ugovorenih cijena trazene robe. Navedeni obrasci
sadrZe prazna mjesta u kojima se predvida upisivanje ponudenih cijena roba po stavkama koje se
trae predmetnom nabavom, pri éemu navedeni obrasci TD sadrZe i mjesto potpisa ponuditelja.
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Daljim uvidom u TD, u Obrazac za cijenu ponude, utvrdeno je da isti sadrZi identi¢ne stavke
traZenih roba kao i obrazac Priloga 1. TD, kao i navedeni Obrazac sadrZi formulu vezanu za
izmjene ugovorenih cijena na identian nagin naveden u obrascu Priloga 2. TD.

Uvidom u ponudu ponuditelja Holdina d.o.0. utvrdeno je da je isti dostavio obrasce Priloga 1. i
Priloga 2. a koji ne sadrZe upisane cijene ponudenih roba, ali isti sadre potpise ponuditelja, uz
njegovu ovjeru navedenog dokumenta pecatom ponuditelja.

Slijedom navedenog, navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen, s obzirom da ovo tijelo cijeni da
neupisivanje ponudenih cijena ponuditelja u priloZzenom Prilogu 1. i 2. ne predstavlja nedostatak
ponude ponuditelja Holdina d.o.o. zbog kojeg bi ponuda istog trebala u predmetnom postupku
nabave ocijenjena neprihvatljivom. Naime, navedeni prilozi su nesumnjivo potpisani i ovjereni od
strane ponuditelja, pri €emu je uvidom u ponudu istog utvrdeno da je ponuditelj uredno popunio
sve traZene stavke predmetnog Obrasca za cijenu ponude koji, kao 3to je ovo tijelo prethodno
utvrdilo, sadrZi identi¢ne stavke Priloga 1. TD i identinu formulu izmjene cijena Priloga 2. TD.
Imajuéi u vidu navedeno, ovo tijelo zakljutuje da se iz ponude ponuditelja Holdina d.o.o., iz
Obrasca za cijenu ponude nesporno mogu utvrditi ponudene cijene svih traZenih stavki/roba
predmetne nabave koje su inace traZene obrascima Priloga 1. TD, kao i obradun (eventualnih)
izmijenjenih cijena po zahtijevanoj formuli ugovornog tijela iz Priloga 2. TD, tako da neupisivanje
ponudenih cijena ponuditelja u Prilogu 1. i 2. njegove ponude, nije od utjecaja na drugatije
rjeSavanje predmetne stvari, imajuéi u vidu da je na temelju navedenog, ugovorno tijelo u
predmetnom postupku nabave, nesporno moglo utvrditi ponudene cijene ponude ponuditelja kao i
njegov pristanak na (eventualnu) izmjenu ugovornih/ponudenih cijena prema formuli koju je
ugovorno tijelo predvidjelo u Prilogu 2. tenderske dokumentacije.

Zalitelj predmetnom zalbom osporava prihvatljivost i ponude ponuditelja Green Oil d.o.o. Sarajevo
navodedi da isti nije popunio Prilog 1. i Prilog 2. uz ponudu.

Uvidom u ponudu ponuditelja Green Oil d.o.0. utvrdeno je da je isti u svojoj ponudi priloZio
obrasce Priloga 1. i Priloga 2. koji ne sadrZe upisane cijene ponudenih roba, ali isti sadr¥e potpise
ponuditelja, uz njegovu ovjeru navedenog dokumenta pe¢atom.

Slijedom navedenog, navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen, s obzirom da ovo tijelo cijeni da
neupisivanje ponudenih cijena ponuditelja u dostavljenom Prilogu 1. i 2. ne predstavlja nedostatak
ponude ponuditelja Green Oil d.o.0. zbog kojeg bi ponuda istog trebala u predmetnom postupku
nabavke ocijenjena neprihvatljivom. Naime, navedeni prilozi su nesumnjivo potpisani i ovjereni
od strane ponuditelja, pri éemu je uvidom u ponudu istog utvrdeno da je ponuditelj uredno popunio
sve traZene stavke predmetnog Obrasca za cijenu ponude koji, kao §to je ovo tijelo prethodno
utvrdilo, sadrZi identi¢ne stavke Priloga 1. TD i identi¢nu formulu izmjene cijena Priloga 2. TD.
Imajuci u vidu navedeno, ovo tijelo zakljuuje da se iz ponude ponuditelja Green Qil d.o.0., iz
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Obrasca za cijenu ponude nesporno mogu utvrditi ponudene cijene svih traZenih stavki/roba
predmetne nabave koje su inade traZene obrascima Priloga 1. TD, kao i obradun (eventualnih)
izmijenjenih cijena po zahtijevanoj formuli ugovornog tijela iz Priloga 2. TD, tako da neupisivanje
ponudenih cijena ponuditelja u Prilogu 1. i 2. njegove ponude, nije od utjecaja na drugacije
rjeSavanje predmetne stvari, imajuéi u vidu da je na temelju navedenog, ugovorno tijelo u
predmetnom postupku nabave, nesporno moglo utvrditi ponudene cijene ponude ponuditelja kao i
njegov pristanak na (eventualnu) izmjenu ugovornih/ponudenih cijena prema formuli koju je
ugovomo tijelo predvidjelo u Prilogu 2. TD.

Na temelju &injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, sukladno ¢lanku 104. i
&lanku 111. stavak (1) todka c) Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo rijesilo je Zalbu kao u
dispozitivu ovoga rjeSenja.

S obzirom da se Zalba odbija, na temelju &lanka 108. stavak (6) ZJN, ovo tijelo odbija
zahtjev Zzalitelja za povrat upladene naknade na ime pokretanja Zalbenog postupka u iznosu od
3.500,00 KM.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjedenje je konaéno i izvrino. Protiv ovog rjeSenja moZe se pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Sudu BiH u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi
100,00 KM.

Dostavljeno:

- Almy d.o.0. Zenica

- KJKP Park d.o.o. Sarajevo

- Hifa petrol d.o.o. Sarajeva

- Petrol BH Oil company d.o.o. Sarajevo
- Holdina d.o.o. Sarajevo

- evidencija

-a/a
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